ELMI TODQIQAT Avqust 2026, Cild: 6, Say1: 8, s. 14-20
SCIENTIFIC RESEARCH August 2026, Volume: 6, Issue: 8, pp. 1420 @
DOI: https://doi.org/10.36719/2789-6919/62/14-20

“Kitabi-Dada Qorqud” motivli asarlords kontekstual vo motni-
poetik antonimlik: Semantik tozadlarin badii funksiyasi

Aynur Moammadova

Xiilasa. Magalads “Kitabi-Dada Qorqud” dastaninda va onun motiviari asasinda yaranmis miiasir
badii asarlords kontekstual va moatni-poetik antonimliyin islonma xiisusiyyatlori arasdirilir.
Todgiqatin asas magsadi liigavi baximdan antonim olmayan séz, anlayis va situasiyalarin konkret
poetik kontekst daxilinda aks semantik qiitblara ¢evrilma mexanizmini miiayyanlosdirmak va belo
qarsilasdirmalarin badii-estetik funksiyalarini tizo ¢ixarmagqdir. Tadqgigat materialini “Kitabi-Dada
Qorqud”, Anarmm «Dada Qorqudy asari va Sahandin «Sazimin soziiy asarindan segilmis niimunalar
taskil edir. Aragsdirmada kontekstual, semantik, miiqayisali va iislubi tohlil metodlarindan istifada
olunmusdur. Tohlil géstorir ki, KDQ motivli asorlorda antonimik miinasibatlor yalniz hazir leksik
antonimlarl> mohdudlasmir. Iki-bir, tok—ordu, ev—gor kimi garsilasdirmalarda akslik sézlarin liigavi
manasindan deyil, matn daxilinda qazandiglart semantik miinasibatdon yaranir. Beyrayin «cisman
diri-manan olii / cisman 6lii—manan diriy vaziyyati isa antonimliyin biitév situasiya va mana sahalori
saviyyasinda formalasa bildiyini gostorir. Homginin antonimik qiitblor arasinda kegid va dayisma
hadisalarin emosional-ekspressiv tasirini giiclondirir. Naticoda kontekstual va matni-poetik
antonimlik KDQ motivli asarlords obrazliliq, psixoloji garginlik va poetik ekspressivlik yaradan
miihiim tislubi vasito kimi ¢ixis edir.
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Contextual and Textual-Poetic Antonymy in Works Based on
the Motifs of The Book of Dede Korkut: The Artistic Function
of Semantic Contrasts

Aynur Mammadova

Abstract. The article examines contextual and textual-poetic antonymy in The Book of Dede Korkut
and in modern literary works created on the basis of its motifs. The main purpose of the study is to
determine how words, concepts, and situations that are not lexical antonyms acquire opposite
semantic values within a particular poetic context and to reveal the artistic and aesthetic functions
of such contrasts. The research material consists of selected examples from The Book of Dede Korkut,
Anar’s Dede Korkut, and Sahand’s The Word of My Saz. Contextual, semantic, comparative, and
stylistic methods of analysis are applied. The analysis demonstrates that antonymic relations in works
based on the Dede Korkut tradition are not limited to conventional lexical antonyms.
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In such oppositions as two—one, individual-army, and home—grave, semantic contrast emerges from
the specific textual situation rather than from the dictionary meanings of the words. The opposition
“physically alive—spiritually dead / physically dead—spiritually alive” associated with Beyrek further
shows that textual-poetic antonymy may extend beyond individual words and operate at the level of
entire situations and semantic fields. Transitions from one semantic pole to another also intensify
emotional and expressive impact. Thus, contextual and textual-poetic antonymy functions as an
important stylistic device contributing to imagery, psychological tension, and poetic expressiveness.
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Giris

Badii matnin tosir giiclinii artiran miihiim islubi vasitolordon biri tozaddir. Qarsi-qarsiya qoyulan
anlayislar, obrazlar, hadiso vo voziyyatlor yalniz tosvir olunan monzarani daha aydin gostormir, hom
do gohromanlarin daxili alomini, psixoloji gorginliyi vo hadisalorin emosional yiikiinii iizo ¢ixarir. Bu
baximdan antonimlik badii dilin obrazliliq vo ekspressivlik imkanlarmi genislondiron osas
vasitolordon biri kimi ¢ixis edir (Ofondiyeva, 1980; Hasonov, 1986).

“Kitabi-Dads Qorqud» dastaninda vo onun motivlori osasinda yaranmis miiasir badii asorlordos tozad
yalniz liigovi baximdan bir-birine zidd olan sdzlorin qarsilagdirilmas: ilo mohdudlasmir. Matn
daxilinds elo sozlor, anlayislar vo situasiyalar garsi-qarsiya qoyulur ki, onlar dil sistemindo antonim
hesab edilmasalor do, konkret kontekstdo oks semantik qiitblori ifado etmoyo baslayirlar. Belos
qarsilagdirmalar poetik mona yaratmaqla yanasi, hadisalorin emosional va psixoloji mahiyyatini do
daha qabariq sokildo iizo cixarir (Hiiseynova, 2017). Kontekst daxilindo yaranan antonimik
miinasibatlorin aragdirilmasi badii matnin semantik qatlarinin, obrazliliq sisteminin vo miisllifin
tislubi secimlorinin daha dorindon Oyronilmosi baximindan ohomiyyatlidir (Abdulla, 2009;
Mehdiyeva, 2003; Norimanoglu, 1999). Bu baximdan KDQ motivli asaorlorde kontekstual vo motni-
poetik antonimlik yalmiz dil fakti kimi deyil, badii matnin semantik vo emosional togkilinde miihiim
rol oynayan {islubi vasito kimi digqgati colb edir. Magalonin asas maqsadi KDQ vo onun motivlori
osasinda yaranmis asorlordo kontekstual vo matni-poetik antonimliyi saciyyslondirmok, semantik
tozadlarin yaranma mexanizmini miioyyonlosdirmok vo onlarin badii-estetik funksiyalarini konkret
nlimunslor osasinda tohlil etmakdir.

Material vo Metodlar

Tadgiqatin materialin1 “Kitabi-Doado Qorqud” dastani vo onun motivlori osasinda yaranmis miiasir
badii osarlordon segilmis dil niimunoalori togkil edir. Tohlildo Anarin vo Sohondin KDQ motivli
osarlorindo islonon kontekstual vo matni-poetik antonimik qarsilasdirmalar osas gotiiriilmiisdiir.
Arasdirma zamani liigovi baximdan antonim olmayan, lakin konkret matn vo situasiya daxilinds oks
semantik qiitblor yaradan s0z, anlayis vo mona miinasibotlorino xiisusi diqqot yetirilmisdir.
Todqiqatda kontekstual, semantik, miiqayisoli vo iislubi tohlil metodlarindan istifado edilmisdir.
Kontekstual vo semantik tohlil wvasitosilo ayri-ayri dil vahidlorinin motn daxilinde qazandigi
qarsilagdirma miinasibatlori miisyyanlosdirilmis, miiqayisali tohlil asasinda KDQ ile onun motivleri
osasinda yaranmis osarlorda eyni vo ya oxsar semantik qarsidurmalar garsilasdirilmisdir. Uslubi tohlil
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159 homin antonimik miinasibatlorin obrazliliq, emosional-ekspressivlik vo badii tosir yaratmaq
funksiyalariin miisyyanlosdirilmasina yonaldilmisdir.

Noaticalor

Aparilan tohlil gostorir ki, KDQ va onun motivlori asasinda yaranmis osaorlorde antonimik
miinasibatlor yalniz hazir leksik antonimlorlo mohdudlagsmir. Miioyyon so6zlor, anlayislar vo biitov
situasiyalar konkret kontekstdo garsilasdirilaraq yeni semantik qiitblor yaradir. Bu xiisusiyyot
xtisusils kontekstual vo matni-poetik antonimlikds daha aydin miisahids olunur.

Kontekstin yaratdig1 matni-poetik antonimlik

Antonimlor badii dilds giiclii iislubi vasito kimi ¢ixis edir, poetik nitqde tozadin vo antitezanin
yaranmasina xidmot edir (Reformatski, 1967, s. 98). Lakin antonimik miinasibatlor hor zaman
sozlorin  liigovi monasinda hazir sokildo moévcud olmur. Kontekstual antonimlorin
miioyyanlosdirilmasi s6z vo ifadslorin konkret matn daxilinde qazandigi monadan asilidir (Babanli,
2025). Dilgilik adobiyyatinda miitlaq, kontekstual, tislubi vo matni-poetik antonim anlayislarindan
istifado edilir (Azorbaycan bodii dilinin islubiyyati, 1970, s. 78). Uslubi vo motni-poetik
antonimlikdos iso okslik, asason, motnin yaratdigi semantik miinasibatlor noticosindo meydana ¢ixir.
Bu xiisusiyyat KDQ vo onun motivlari asasinda yaranmig asorlordos xiisusilo diggati colb edir. Bazon
liigovi baximdan antonim olmayan sozlor konkret poetik situasiyada oks semantik qiitblordo
qarsilagdirilir.

«Koksii gbzol gaba taga ava ¢iqdan,
ki vardun, bir goliirson, yavrum qani?» (Kitabi-Dada Qorqud, 1988, s. 38).

Iki vo bir saylar1 liigovi baximdan antonim deyildir. Sohondin asorindo do hamin epizod KDQ-doki
mona miinasiboti qorunmaqla toqdim edilmis, dastandaki iki misra dord misra soklindo
genislondirilmigdir. Lakin konkret poetik situasiyada iki noforin gedib yalniz bir noforin geri
gayitmast semantik tarazlifin pozulmasina sobob olur vo iki-bir qarsilasdirmasini oks mona
qiitblorino yaxilasdirir. Bu baximdan homin miinasibot ciit-tok qarsilagdirmasini xatirladir.
Antonimik miinasibotda qarsilagdirilan vahidlor iki aks qlitbds yerlasir vo qiitblorden birinds bag
veran doyisiklik digarinin semantik mdvqeyino do tosir gostorir. “Iki vardun, bir galiirson” deyimindo
gozlonilon tarazliq iki naforin gedib iki naforin gqayitmasi, yaxud ciit gedib ciit qayitmasi ilo qoruna
bilordi. Lakin bu tarazliq pozulur: iki gedir, bir qayidir. Buna gora do tozad iki vo bir saylarmin ligovi
monasinda deyil, onlarin konkret situasiyada yaratdigi semantik vo emosional qarsidurmada meydana
CIXIT.

Deyimdos islonon varmag—golmak (getmok—golmok) feillorinin antonimik miinasibati do bu poetik
qarsilagdirmani giiclondirir. Beloliklo, bir torafdo liigovi antonim olan getmok—golmaok, digor torafdo
1so kontekstin yaratdigi iki—bir motni-poetik qarsilasdirmasi eyni semantik struktur daxilinds birlosir.
Noticodo iki va bir s6zlori adi say miinasibatindon ¢ixaraq itki, ayriliq vo natamamliq monalarini ifads
edon oks poetik qiitblora cevrilir. Oxucu artiq sézlorin liigovi monalar1 arasindaki forqi deyil, “Iki
vardin, bir golirson? Yavrum hani?” sualinda ifado olunan agrili hadisoni vo itkinin yaratdigi
emosional tozad1 gavrayir. Uslubi vo motni-poetik antonimliyin miihiim xiisusiyyatlorindon biri
linqvistik baximdan bir-birins antonim olmayan s6z v anlayislarin konkret kontekst daxilinda oks
semantik qiitblors ¢cevrilmasidir. Belo hallarda qarsilasdirmanin asasinda sdzlorin liigovi monasi deyil,
onlarin badii situasiyada qazandig1 mona va dasidig iislubi yiik dayanir.

Bu baximdan Qazanin “Man sonin ordunun iistiine tok golmisom™ (Anar, 1983, s. 66) fikri diqqgoti

calb edir. Burada tok sozii 6ziinlin ononovi garsiligir olan ciit anlayis1 ilo deyil, ordu sozi ilo
qarsilagdirilir. Tok vo ordu liigavi baximdan antonim deyildir. Lakin konkret badii situasiyada bir
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torofdo tokbasina diismon qarsisina ¢ixan Qazan, digor torofdo iso ¢oxsayli ordu dayanir. Beloliklo,
ford vo coxluq, tok gohroman vo diismon qiivvesi iki oks semantik qiitb kimi toqdim olunur.
Qarsilasdirmanin badii giicli do mohz buradan yaranir: Qazanin tokliyi onun zaifliyini deyil, aksina,
biitov bir orduya garsi dura bilocok qiidrotini vo gohromanligini ifado edir. Bu monada tok—ordu
miinasibati liigovi antonimlikdon daha ¢ox kontekstin formalasdirdigi islubi vo matni-poetik
qarsilagdirma kimi ¢ixis edir.

Kontekstin yaratdigi daha miirokkob semantik gqarsilasdirmalardan biri ev—gor miinasibatindo
miisahida olunur:

“Baybican qiz1 Banigigok evdami, argis, yoxsa gordami, argis, degil mana!” (Kitabi-Dado Qorqud,
1988, 5. 59).

Anarin asorindo do eyni mona miinasibati qorunur:
“Baybecan qiz1 Banigi¢cok evdomi, yoxsa gordami?” (Anar, 1983, s. 72).

Ev vo gor sozlori ayriligda gotiiriildiikde ligovi antonim hesab edilmir. Lakin Beyroyin dilinden
verilon bu sualda homin anlayislar iki oks mévcudluq sahasini ifado etmoya baslayir. Ev insanin bu
diinyadaki yasayis mokani, hoyatinin vo mdévcudlugunun davam etdiyi yer kimi togdim olundugu
halda, gor onun 6limiindon sonraki mokani ifads edir. Buna goro do ev—gor qarsilasdirmasinin dorin
semantik qatinda hoyat-6liim, diri-6lii vo varlig-yoxluq qiitblori dayanir. Bu qarsilagdirmanin
emosional mozmunu Beyroyin psixoloji voziyyati ilo daha da giiclonir. Uzunmiiddatli ssirlik, dogma
eldon va Banigigakdan uzaqliq onun diisiincasinds geyri-miioyyonlik yaratmisdir. Beyrak sevgilisinin
halo do hayatda olub-olmadigini bilmir vo onu iki miimkiin voziyyot — evdo olmaq vo gorda olmaq
— arasinda diisiiniir. Beloliklo, zahiron mokan bildiran iki s6z motn daxilinds insanin hayat vo 6lim
voziyyoatlorini ifads edon semantik qiitblors gevrilir.

Burada antonimlik sdzlorin hazir liigovi monasinda deyil, poetik situasiyanin yaratdigi mona
miinasibotindo meydana ¢ixir. Ev—gor garsilasdirmasi gostorir ki, moatni-poetik antonimlik yalniz
ayri-ayri sozlorin formal semantik oksliyine asaslanmir; kontekst homin s6zlorin arxasinda dayanan
daha genis anlayislar1 — hayat vo 6liimii, varliq v yoxlugu — qarsi-qarsiya qoya bilir. Bu xiisusiyyat
is9 antonimik miinasibatin s6z soviyyasindon daha genis semantik mona sahasine kegmasina imkan
yaradir.

KDQ-do Beyrayin taleyi ilo bagl 6lii—diri gqarsilasdirmasi miihiim semantik yiik dasiyir:

“Beyrogin Oliisin-dirisin bilmadilor... Bir yigit olsa dirisi xobaorin gotiirso, cirgab, altun-agca
verordim. Oliisii xoborin gotiirono qiz qardasim verordim...” (Kitabi-Dodo Qorqud, 1988, s. 58).
Beyroyin “0Oliisti—dirisi” haqqinda xoborin goézlonilmasi yalniz onun fiziki vaziyyatinin
miioyyonlasdirilmasi deyil, eyni zamanda varlig—yoxluq garsidurmasimin ifadssidir. Bu miinasibot
ovvalki ev—gor garsilasdirmasi ilo do semantik baximdan soslosir: har iki halda gohromanin hoyatda
olub-olmamasi iki oks qiitb soklindos toqdim edilir.

Beyrok obrazinda hoyat-6liim qarsilagsdirmasi daha miirokkob moatni-poetik xarakter qazanir. Diismon
arasinda Beyrok fiziki baximdan sag olsa da, dogma elindon vo yaxinlarindan tocrid olundugu {igiin
cismoan diri, monan Sliidiir. Oguz eli iigiin iso oks voziyyat yaranir: Beyroyin 6ldiiyii diisiiniilso do,
onun xatirasi vo qayidacagina olan iimid yagamaqda davam etdiyindan o, cisman 6lii, manon diridir.
Banigigoyin uzun illor onu gozlomasi vo Bayburanin oglunun yolunu gézlomosi bu monavi diriliyi
daha da qiivvetlondirir. Beloliklo, Beyrok epizodunda antonimlik yalniz ayri-ayri sozlor arasinda
deyil, blitov situasiya vo mona saholori arasinda formalasir. “Cismon diri-monon 6li” vo “cismon
6lii—menon diri” qarsilasdirmasi matni-poetik antonimliyin s6z soviyyasini asaraq obrazin vaziyyati
vo matn kontekstinin yaratdigi semantik qiitblogsmo osasinda meydana ¢ixdigini gostorir.
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KDQ-ds Qanturali ilo bagli epizodda bas—ayaq qarsilasdirmasi diqqati calb edir:

“Qiz bir oxla Qanturaliya atdi1 s0ylo kim, basinda olan bit ayagina endi!” (Kitabi-Dado Qorqud, 1988,
s. 93).

Sohandds hamin poetik monzars bir godor genislondirilmis sokilds togdim olunur:

“Solcan xatun oxlarinin

Birin atdi,

Zorbasindon mord igidin

Basindaki qara bitler

Ayagina varib yendi” (Sohond, 1984, s. 147).

Burada bas vo ayaq badonin iki oks mokan qiitbli kimi qarsilagdirilir. Lakin antitezaya xiisusi
obrazliliq veran cohat yalniz bu qiitblorin mévcudlugu deyil, horokatin birbasa bir qiitbdon digorine
— basgdan ayaga dogru bas vermaosidir. Belslikls, okslik statik deyil, horokat prosesindo canlandirilir.
Oxun tasiri o qadar giiclii toqdim olunur ki, basda olan on kigik varliq belo an uzaq néqtoyes — ayaga
¢akilir. Bu iso hadisonin gofilliyini vo obrazliligini artirir.

KDQ-do tosvir daha yigcam vo dolayidir; bitin niyo ayaga endiyi ayrica izah edilmir, monani
antitezanin 0zl acir. Sohondds iso sobabin “zarbasindon” s6zii ilo agiglanmasi vo tok bit ovozina bitlor
formasinin islodilmosi tosviri daha izahli edir. Bununla bels, hor iki niimunado bas—ayaq
qarsilagdirmasi poetik tozadin vo oks qiitblor arasinda yerdoyismonin ifadoesine xidmot edir. KDQ
motivli asarlordo antonimik garsilasdirmalar hadiso vo vaziyyatlorin bir semantik qiitbdon digorina
kecidini ifado etmoklo emosional-ekspressiv tosiri giliclondirir. Bu xiisusiyyst Beyroyin gayidisi
xabarinin toqdimatinda xiisusile aydin goriiniir. Anarin asarinde Banigigok belo deyir: “Hey qayinata,
gayinana. Qara dagin yixilmisdi, ucaldi axi! Axar sularin qurumusdu, cagladi axi! Qaba agacin
sovulmusdu, yasardi axi! Neco ilin hosroti oglun Beyrok goldi axi!” (Anar, 1983, s. 81). Burada
yixilmisdi—ucaldi, qurumusdu—¢agladi, sovulmusdu—yasardi qarsilasdirmalart monfi voziyyotdon
miisbat vaziyyato kecidi ifade edir. Tobiatdo bas veran bu simvolik dayisikliklor aslinde Beyroyin
yoxlugundan onun qayidisina, iimidsizlikdon sevinco kegidi poetik sokildo oks etdirir. Beloliklo,
antonimik qiitblorin doyigmosi yalniz hadiseni tosvir etmir, onun emosional vo badii tasirini do
qlivvatlondirir.

“Sahbaz atin garimisdi, qulun verdi...”
“Qizil dovalorin garimisdi, kosok verdi...”
“Ag qoyunun garimigdi, quzi verdi...” (Kitabi-Dado Qorqud, 1988, s. 66).

KDQ-ds homin poetik doyisma garimis atin qulun, garimis dovonin kdsok vo garimis qoyunun quzu
vermasi kimi, adi montiq baximindan miimkiinsiiz goriinon hadisolorlo daha da giiclondirilir.
Beyroyin geri doniisii do bu monada miimkiinsiiz gériinonin gergoklosmasi kimi togdim olunur. “Ogul
sabah varub dylon golmok olmaz. Oylon varub axsam golmok olmaz” (Kitabi-Dodo Qorqud, 1988, s.
85). Sohonddo iso:

“Sabah gedib dylon golmok,
Oylon gedib axsamiistii
Golmok ilon qiz tapilmaz” (Sshond, 1984, s. 124).

Kontekstual qarsilagdirmanin basqa bir formasi zaman miinasibatlorindo miisahido olunur. KDQ-do

“Ogul sabah varub &ylon galmak olmaz. Oylen varub axsam golmok olmaz” (Kitabi-Dado Qorqud,
1988, s. 85) deyimindo sabah—0ylon vo dylon—axsam vahidlori liigovi antonim olmasa da, zaman
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ardicilliginin miixtolif morhalolori kimi qarsilagdirilir. Burada ononovi sohor—axsam qiitblogsmasi
araliq zaman ndqtasi olan Oylon vasitasilo pargalanir vo kontekst homin zaman vahidlori arasinda
situativ semantik tozad yaradir.

Miizakira

Tohlil olunan niimunslorin miiqayisosi gostorir ki, kontekstual vo motni-poetik antonimlik KDQ
motivli osorlordo miixtolif semantik soviyyolordo formalasir. [ki-bir qarsilasdirmasinda tozad
komiyyat vo tarazligin pozulmasi ilo, tok—ordu miinasibatinds ford—¢oxluq qarsidurmasi ilo, ev—gor
qarsilasdirmasinda ise hoyat—6liim va varlig—yoxluq semantikasi ila baglidir. Bu niimunalerin ortaq
cohati ondan ibaratdir ki, liigavi baximdan antonim olmayan vahidlor konkret poetik kontekst
daxilindo oks semantik qiitblora ¢evrilir.

Beyrok obrazinda bu xiisusiyyot daha miirokkeb xarakter alir. Onun diismon arasinda “cismon diri,
monon 011”7, Oguz eli liglin 159 “cisman 6lii, monan diri” kimi toqdim edilmasi antonimik miinasibatin
ayri-ayr1 sOzlorin sorhodini agaraq biitdv situasiya vo mona saholori soviyyosindo do formalasa
bildiyini gostorir. Belo qarsilasdirmalar obrazin psixoloji voziyystini vo hadisolorin emosional
mahiyyatini daha gabariq sokildo {izo ¢ixarir.

Antonimik qiitblor arasinda ke¢id do miithiim poetik funksiya dasiyir. Yixi/imisdi—ucaldi, qurumusdu—
cagladi, sovulmusdu—yasardi qarsilagdirmalart monfidon miisboto kecidi, bas—ayag miinasibati iso
oks qlitblor arasinda horokoti obrazli sokildo ifado edir. Beloliklo, kontekstual vo matni-poetik
antonimlik KDQ motivli asarlords yalniz semantik qarsilasdirma vasitasi deyil, ham da obrazlilig,
ekspressivlik va psixoloji gorginlik yaradan miihiim tislubi vasito kimi ¢ixis edir.

Noatica

Tadqiqat naticosindo miioyyon edilmisdir ki, KDQ vo onun motivlori asasinda yaranmig osarlords
antonimlik yalniz liigovi baximdan bir-birins zidd olan s6zlorin miinasibati ilo mohdudlagsmir. Matn
vo poetik situasiya liigovi antonim olmayan dil vahidlorini oks semantik qiitblora ¢evirorok
kontekstual vo motni-poetik antonimlik yaradir. Arasdirilan niimunolor gostarir ki, bels antonimik
miinasibatlor komiyyot, mokan, hoyat-6liim, varlig—yoxluq va psixoloji voziyyst kimi miixtolif
semantik saholordo formalasa bilir. Xiisusilo iki-bir, tok—ordu, ev—gor vo Beyroyin “cismon diri—
monon Olii / cismon 6li—monan diri” qarsilasdirmalart antonimliyin s6z soviyyesindon daha genis
mona v situasiya soviyyasine keg¢o bildiyini gostorir.

Semantik qiitblorin doyigsmasi vo bir qiitbdon digorine keg¢id badii motnin emosional-ekspressiv
tosirini artirir. Bu baximdan kontekstual vo matni-poetik antonimlik KDQ motivli asarlords tozad
yaratmagqla yanasi, obrazlarin daxili alominin, hadisalorin dramatizminin vo poetik mozmunun daha
tosirli ifadasine xidmot edir. Beloliklo, KDQ motivli asorlordo semantik tozadlarin todqiqi gostarir ki,
antonimlik yalniz leksik-semantik hadiso deyil, boadii motnin mona vo obrazliliq sisteminin
formalagmasinda foal istirak edon miihiim poetik-iislubi vasitadir.
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